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Rozwdj nauki i specjalizacja jako kryzys nauki
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[1] Z jednej strony, zwolennicy nauki, rozentuzjazmowani jej sukcesami, nie ogladajac sie za
siebie, Spieszg przez zadziwiajgcy labirynt, jaki stworzyta naukowa rewolucja. Z drugiej
strony, reakcja na twardy swiat nauki znalazta wyraz w dazeniach do bardziej emocjonalnych
zwigzkéw z przyrodg. Wielu z tych, ktdrzy zaciggneli sie w szeregi dziewietnastowiecznych
romantykow, zdecydowato sie na to wifasnie dlatego, zeby sprzeciwi¢ sie niszczeniu
tradycyjnych wartosci, dokonywanemu rzekomo w imie nauki.

(Robin Dunbar, Ktopoty z naukg, przet. Piotr Amsterdamski, Wydawnictwo Marabut,
Gdansk, Warszawa 1996, s. 10)

[2] Poczgtkowo nawet w okolicznos$ciach, w ktérych pdzniej ujawnig sie anomalie, dostrzega
sie tylko to, co oczekiwane i zwykte. Blizsze zaznajomienie sie z nimi rodzi jednak
Swiadomos¢, ze cos$ jest nie w porzadku lub ze uzyskany wynik wigze sie z jakim$ poprzednio
popetnionym btedem. Uswiadomienie sobie anomalii otwiera okres wypracowywania
nowych kategorii pojeciowych, ktory trwa dopdty, dopdki to, co zdawato sie anomalig, nie
stanie sie czym$ oczekiwanym. Wraz z tym odkrycie doprowadzone zostaje do konca.
Wszystkie podstawowe nowosci naukowe pojawity sie, jak to juz podkreslatem, na zasadzie
takich wtasnie lub bardzo do nich zblizonych procesow.

(Thomas Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przet. Helena Ostromecka, Fundacja

Aletheia, Warszawa 2001, s. 121)

[3] Zrédtem rewolucji politycznych jest rosngce - przynajmniej u czeéci spoteczeristwa —

poczucie, ze istniejgce instytucje nie sg juz w stanie rozwigzac¢ problemdéw powstajgcych w



otoczeniu, ktdre one same po czesci uksztattowaty. Analogicznie, Zrédtem rewolucji
naukowych jest rosngce - zndw zazwyczaj wsrod waskiej grupy spotecznosci uczonych
poczucie, ze istniejgcy paradygmat przestat spetni¢ adekwatnie swe funkcje w poznawaniu
tego aspektu przyrody, ktérego badania sam poprzednio umozliwit. Zaréwno w rozwoju
politycznym, jaki i naukowym poczucie to prowadzi do kryzysu, ktory jest warunkiem
wstepnym rewolucji.

(Thomas Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przet. Helena Ostromecka, Fundacja

Aletheia, Warszawa 2001, s. 168-168)

[4] (..) wynika z tego, Zze za pomoca argumentacji nie moina odsungé¢ na bok
»hienaukowych” sposobdw postepowania. Powiedzenie ,procedura, ktérej uzytes, jest
nienaukowa, wiec nie mozemy zawierzy¢ twoim wynikom i da¢ ci pieniedzy na badania”
zaktada, ze ,nauka” ma osiggniecia i zawdziecza owe osiggniecia stosowaniu jednolitych
procedur. Pierwszy sktadnik tego stwierdzenia (,nauka zawsze ma osiggniecia”) nie jest
prawdziwy, jesli przez ,nauke” rozumiemy to, co robig naukowcy — niepowodzenia s3
rowniez liczne. Drugi skfadnik — przyczyng sukceséw s3 jednolite procedury — nie jest
prawdziwy, poniewaz procedury takie nie istniejg. Naukowcy sg jak architekci, wznoszacy
budynki zréznicowane pod wzgledem wielko$ci i ksztattu, ktdrych oceniaé mozna dopiero po
fakcie, tzn. dopiero po skonczeniu przez nich gmachu. Moze on staé, moze sie przewrécié —
nie wiadomo.

(Paul K. Feyerabend, Przeciw metodzie, przet. Stefan Wiertlewski, Wydawnictwo

Siedmiordg, Wroctaw 2001, s.11)

[5] Jesli studia nad nauka dokonaty czegokolwiek, myslatem sobie, to z pewnoscig raczej
dodaty rzeczywistosci (reality) nauce, a nie jej odjely. Zamiast stomianych naukowcow
zwisajgcych ze $cian gabinetowych filozoféw nauki z przesztosci, nakreslilismy obrazy
barwnych postaci, zagtebionych w swoich laboratoriach, petnych pasji, zapatrzonych w
mnostwo instrumentdw, przesigknietych specjalistyczng wiedzg techniczng (know-how),
Scisle potgczonych z jakims wiekszym, tetnigcym zyciem otoczeniem.

(Bruno Latour, Nadzieja Pandory, przet. Krzysztof Arbiszewski, Wydawnictwo Naukowe

Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2013, s. 31)



